EKSAMEN
I

5106 REVISJON

i henhold til rammeplan for trearig revisorutdarmin
av 1.12.2005

Torsdag 12. mai 2011

kl. 09.00 — 15.00

Oppgavesettet bestar av i alt 5 oppgaver pa 8,siddusive denne siden og vedlegg

Tillatte hjelpemidler:

» Revisors handbok (i 2011 ogsa ISA pa Norsk)

* Norges lover/seertrykk eller samlinger av lover tamdarder uten kommentarer
e Skattelovsamling (Jacob Jargy eller Ole Gjems-Q@)sta

* Ikke- kommuniserbar kalkulator (tamt for evt. mijne

Besvarelsen av oppgavene skal i stgrst mulig gegdumnes i og inneholde referanse
til lover og andre autoritative regelverk.

Hvis det anses ngdvendig & ta forutsetninger gtunialistendige eller uklare
opplysninger, skal det redegjgres for forutsetnmegebesvarelsen.

Begynn pa nytt ark for hver oppgave. Besvarelsahikke skrives med blyant.
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OPPGAVE 1 (anslatt tid: 3/4 time)

Du er oppdragsansvarlig revisor for en enhet huoigdde venninne gjennom mange
ar nettopp har fatt jobb som regnskapssijef.

Spgrsmal a)
Vil dette f& noen betydning for deg som revisor?

Sparsmal b)
Ville situasjonen veert annerledes om hun i ste@ethlitt ansatt som
regnskapsmedarbeider?

Spgrsmal c)
Vil situasjonen kunne avhjelpes ved at en annend@gsansvarlig
revisor i revisjonsselskapet overtar oppdraget?

OPPGAVE 2 (anslatt tid: 2,5 timer)

Varehandel AS er et middels stort engros- og infpatak. Iht.
kontospesifikasjonen er leverandgrgjelden 31.1202064 kr 13,5 mill. Ca. 2/3 av
gjelden er i wutenlandsk valuta. Leverandgrspesjiteen 31.12.2010 og
innkjgpsstatistikk for 2010 gir felgende summarigskermasjon (innkjgpsstatistikken
bygger pa registreringer foretatt i innkjgpsavdgdin, uavhengig av
regnskapsfaringen):

Saldo 31.12.2010, Antall Innkjgp i 2010, iht.
iht. leverandgrspesifikasjonen leverandgrer innkjgpsstatistikken
saldo =0 10 8 000 000
0 < saldo < 100 000 20 38 500 000
saldo > 100 000 4 43 500 000
Sum: 34 90 000 000

Analytisk kontroll viser at leverandgrgjelden hdt @a 5% fra forrige arsslutt, og
giennomsnittlig kredittid er ogsa noe lengre e2009.

| revisjonsplanen er fglgende detaljerte substardiirger oppfart:
* Send ut forespgrsel om bekreftelse av saldo p&23010 til
— alle leverandgrer med saldo over kr 100 000 i Evegrspesifikasjonen
- 5 tilfeldig valgte leverandgrer med saldo mellon®log kr 100 000
Be regnskapssjefen godkjenne utvalget far utseadels

* Hvis svar ikke er mottatt innen 14 dager, sendipgrr
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« Avstem svar mot saldo pa leverandgrens konto rémdwrspesifikasjonen.

* For leverandgrer der svar ikke er mottatt 14 datar purring: Kontroller
saldoen mot underliggende dokumentasjon.

« Konkluder pa pastandene “fullstendighet”, “ngyakétjverdsettelse” og
"forpliktelse” vdr. leverandgrgjelden.

Sparsmal a)
Hva slags "underliggende dokumentasjon” mener dukoatrolleres for
leverandgrer som ikke svarer etter purring?

Sparsmal b)

Vil handlinger iht. revisjonsplanen fremskaffe relat bevis for de tre
pastandene om leverandgrgjelden det skal konklade#® Redegjgr for
eventuelle svakheter, med bakgrunn i revisjonstmsteebetraktninger.

Et av forespgrselbrevene, til et selskap med foimgsadresse i Trondheim, kommer i
retur, merket "adressat ukjent”. Kontoen i levelarspesifikasjonen viser en saldo
pa kr 90 500. | innkjgpsstatistikken er det ikkgistrert innkjap fra dette selskapet i
2010.

Sparsmal c)
Foresla hvordan revisor bgr falge opp denne gjelstsm.

Revisjonen avsluttes 14. mars 2011, og det avgisaedsjonsberetning, datert samme
dato. | paskeferien rammes regnskapssjefen aux akatsipanforgiftning og blir
sykmeldt i tre maneder. Daglig leder i Varehandes henvender seg il
revisjonsselskapet og ber om & fa leie inn den @gs@nsvarlige revisoren som
stedfortreder for regnskapssjefen i sykeperioden.

Sparsmal d)
Hvordan bgr revisjonsselskapet forholde seg tilveadelsen? Grunngi
svaret.

| begynnelsen av mai 2011 avdekkes det at regnsjedes har underslatt ca kr 2 mill
fra selskapet i lgpet av de siste tre arene. Wialpet har skjedd ved at han ved flere
anledninger har gatt inn i leverandgrfilen og mitdieg lagt inn sitt eget
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bankkontonummer i stedet for leverandgrens bankkambmer. For & unnga
oppdagelse, har han manipulert utbetalinger tielamdgrene og bokfgringen av
disse. Regnskapssjefen er den som apner postegiskapet, han har bankfullmakt
og samtidig ubegrenset tilgang til hele regnskagissyet. Revisor har ikke informert
ledelsen om svakheter i de administrative rutineige den interne kontrollen i
selskapet. Styret i Varehandel AS vurderer a Ilskapet saksgke revisjonsselskapet
og oppdragsansvarlig revisor for det tapet VarebbA& er pafart ved underslaget.

Spgrsmal e)

Redegjer for hvilke resonnementer styret kan terkesemfare for a
underbygge et erstatningskrav, og forklar hvordameéner sjansene er for
at selskapet kan vinne frem med et sgksmal.

Vedlegg: Utdrag av skadeserstatningsloven

OPPGAVE 3 (anslatt tid: 1,25 timer)

Turid er nytilsatt revisormedarbeider i revisjoriskapet Proffrevisjon AS, og en av
hennes oppgaver er & delta i revisjonen av Luka @Ppdragsansvarlig for
revisjonsklienten ber henne gjgre seg kjent medd@met ved & gjennomga
planleggingsdokumentene, nummererte brev og tidliges regnskap.

Hun starter med & se pa regnskapet og revisjorisbegen for det siste aret, og
konstaterer at den omtaler manglende overholdels&ravene til registrering og
dokumentasjon av regnskapsopplysninger. Gjennorsgaal nummererte brev viser
at forholdet er tatt opp med ledelsen i tilknytnintd arsavslutningen. |
revisjonsberetningen har forholdet medfgrt konkiosjmed forbehold om
arsregnskapet og negativ konklusjon om registresmndokumentasjon, som vist her:

Uttalelse om arsregnskapet

Grunnlag for konklusjon med forbehold

Selskapet har ikke tilfredsstillende rutiner forsikre fullstendigheten av
salgsinntekter og kundefordringer. Selskapets dagnfor inntektsfaring er

inngatte kontrakter, og det utstedes ikke annegsdakumentasjon. Det er
ingen rutine som sikrer at inntekt knyttet til akentrakter blir inntektsfart i

regnskapet. Vi har fglgelig ikke veert i stand tifad&tsla hvorvidt det kunne
veere behov for a justere salgsinntekt og kundeifogdr i arsregnskapet.

Konklusjon med forbehold

Etter var mening er arsregnskapet, med unntak avnudige virkningen av
forholdet som er omtalt i avsnitté&runnlag for konklusjon med forbeholg”
avgitt i samsvar med lov og forskrifter og gir ettvisende bilde av den
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finansielle stillingen til Luka AS per 31. desemi2®x0 og av selskapets
resultater og kontantstreammer for regnskapsaret lslenavsluttet per denne
datoen i samsvar med regnskapslovens regler ogegmdkapsskikk i Norge.

Uttalelse om gvrige forhold

Negativ konklusjon om registrering og dokumentasjon

Basert pa var revisjon av arsregnskapet som beskrevenfor, og

kontrollhandlinger vi har funnet ngdvendig i herthol internasjonal standard
for attestasjonsoppdrag (ISAE) 3000 “Attestasjopsippg som ikke er
revisjon eller forenklet revisorkontroll av histekifinansiell informasjon”, har
vi avdekket mangler knyttet til bokfaringsforskeifis krav til utstedelse av
salgsdokumentasjon.

Pa grunn av betydningen av forholdet som er dringadsnittet ovenfor,
har ledelsen etter var mening ikke oppfylt sin ptika sgrge for ordentlig og
oversiktlig registrering 0og dokumentasjon av sqbsita
regnskapsopplysninger i samsvar med lov og goddvoigsskikk i Norge.

Turid stusser over hvorfor det avgis positiv korsihun om arsregnskapet nar revisor
har papekt manglende bekreftelse av fullstendighe® salgsinntekt og
kundefordringer og mangler mht. overholdelse aktptie knyttet til registrering og
dokumentasjon av regnskapsopplysninger. Hennesdathiare tanke er at det her
burde veert avgitt en beretning med negativ konklusym arsregnskapet, eller en
beretning med presisering. For ikke a avslgre siangtende innsikt overfor
oppdragsansvarlig revisor, ber hun deg om a foekii@tte.

Sparsmal a)
Hva mener du ligger til grunn for at det, til tros disse uttalelsene i
revisors beretning, avgis positiv konklusjon pa&yaskapet?

Spgrsmal b)
Beskriv generelt forskjellen mellom beretning meddifisert positiv
konklusjon, med negativ konklusjon og med presmggri

Turid fortsetter sin gjennomgaelse av oppdrages@gat revisjonsberetningen for
forrige ar inneholdt tilsvarende uttalelser som diste revisjonsberetningen. Hun har
lest seg til at forhold som er papekt av revisarnmalt vil bli rettet senest innen

avslutning av neste ars regnskap. Hun finner inggplysninger i arbeidspapirene
som kan forklare dette. Pa forespgrsel til oppdmagsgarlig revisor far hun opplyst at
det ble tatt kontakt med ledelsen ca en maned fEavalutningen, og at det ble
etterlyst tiltak vedragrende det nevnte forholdetssar papekt i nummerert brev ogsa
ved forrige arsavslutning. Ledelsen ga tilbakenmgjddm at de ikke hadde forstatt at
forholdet var av en slik karakter at de matte farseg noe for & rette det opp.
Ledelsen ga ogsa uttrykk for at det ikke ville vaenalig & gjennomfgre korrigerende
tiltak sa naer opp til arsavslutningen.
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Sparsmal c)
Kan revisor kritiseres for maten denne saken edtedin pa? | sa fall,
hvilke lover og revisjonsstandarder er ikke ovedt®|

OPPGAVE 4 (anslatt tid: 3/4 time)

Nedenfor fglger regnskapsposter fra budsjetteRemalistenAS:

(i 1000 kr):

Resultatregnskap:

Driftsinntekter 22 000
Driftskostnader 20 000
Ordineert resultat far skatt 2 000
Balanse

Varige driftsmidler 3500
Varelager 3 500
Kundefordringer 2500
Bankinnskudd 500
Sum eiendeler 10 000
Egenkapital 2500
Langsiktig gjeld 3 000
Leverandgrgjeld 2 000
Annen kortsiktig gjeld 2 500
Sum egenkapital og gjeld 10 000

Av revisors arbeidspapirer fra tidligere ar framtgigende:

Selskapet eies av to bragdre, hvor den ene arbsiterdaglig leder, mens den
andre ikke er aktiv i selskapet utover a veere kgiee.

Virksomheten drives i en stabil bransje bade mknatgi og skonomi og har
bare moderate vekstambisjoner.

Regnskapsfarer utarbeider manedlig kortperiodisgaskapsrapporter som
giennomgas jevnlig og avvik fra det budsjetterigds grundig opp av
bradrene.

Det er avdekket lite feilinformasjon ved foregaeneldsjoner.
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Sparsmal a)

Forsla totalvesentlighetsgrense for revisjon av nskgpet, samt
eventuelle lavere vesentlighetsgrenser for besteegreskapselementer.
Begrunn belgp og svar.

Spgrsmal b)
Hvorfor og hvordan skal revisor fastsette arbeidemdlighetsgrense(r) i
det videre revisjonsarbeidet? Foresla og begrehmpb

OPPGAVE 5 (anslatt tid: 3/4 time)

Kommunal offentlig revisjon vil normalt ha tre halfekus; regnskapsrevisjon,
selskapskontroll og forvaltningsrevisjon.

Sparsmal
Angi kort fokuset for hvert av de tre hovedarbeidsomradenerskjeller
og likheter med den eksterne revisors rolle.
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Vedlegg: Utdrag av LOV 1969-06-13 nr 26: Lov om ska@eserstatning
[skadeserstatningsloven]

§ 5-1.(den skadelidtes medvirkning)

1. Dersom den direkte skadelidte eller émgigssgkeren har medvirket til skaden ved
egen skyld, kan erstatningen settes ned eller faltefor sa vidt det er rimelig nar en tar
hensyn til atferden, og dens betydning for at skaakgedde, omfanget av skaden og
forholdene ellers. Dette gjelder likevel ikke dersskadelidte pa skadetiden ikke hadde fylt
10 ar.

2. Som medvirkning reknes det ogsa nar dekteé skadelidte eller erstatningssakeren
har latt veere i rimelig utstrekning a fierne elieinske risikoen for skade eller etter evne &
begrense skaden.

3. Regleneinr. 1 og 2 gjelder tilsvaremdd medvirkning av andre personer eller
forhold som den direkte skadelidte eller erstatssmikeren i denne sammenheng hefter for.

§ 5-2.(lemping av erstatningsansvar)

Erstatningsansvaret kan lempes nar rettderumensyn til skadens stgrrelse, den
ansvarliges gkonomiske beereevne, foreliggendekforger og forsikringsmuligheter,
skyldforhold og forholdene ellers finner at ansvaigker urimelig tyngende for den
ansvarlige. Det samme gjelder nar det i seerliégléler rimelig at den skadelidte helt eller
delvis baerer skaden.

§ 5-3.(skade voldt av flere)

1. Flere som plikter & betale erstatningsfmmme skade, svarer en for alle og alle for en.
Det samme gjelder den som plikter & betale opmigisir samme skade.

2. | hvilken utstrekning den som har begadtatning eller oppreising kan gjare krav
gjeldende mot andre ansvarlige, avgjgres undeyhdilsansvarsgrunnlaget og forholdene
ellers.

8 5-4.(den skadelidtes krav dekkes foran regresskrav)

Regresskrav kan ikke gjgres gjeldende tirémgsel for den erstatningsberettigetes eller
hans etterlattes krav pa erstatning eller opprgifinsamme skade.

§ 5-5.(forholdet til annen lovgivning m v)

Reglene i loven her gjelder ikke i den @iiting annet fglger av lovgivningen eller av
internasjonale konvensjoner som Norge er bundet av.
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