SENSORVEILEDNING TIL EKSAMEN | RETTSLARE
20. mai 2011 kl. 0900 — 1500

For & fa karakteren C eller bedre, er det som gatik at kandidatene bgr ha med
hovedreglene/det sentrale om bortimot samtligelprostillinger.

Sparsmal 1
a. Hvilket selskapsorgan treffer avgjgrelse om anksettav daglig leder?

Styret ansetter daglig leder, jf. asl. § 6-2(2psidelskapet ikke har vedtektsbestemmelse
om at daglig leder skal ansettes av generalforsaet.

b. Hvilke formelle krav stilles til daglig leder?

Daglig leder ma veere bosatt i riket (Norge) elleniannen E@S-stat nar daglig leder er
statsborger i en slik stat, jf. asl. § 6-11(1). Dmbpder ma dessuten veere myndig, jf. asl.
§ 6-11(2), dvs. over 18 &r og ikke umyndiggjortygml®"§ 1 (vgml.2°X°g 2, 3. ledd).
Daglig leder ma heller ikke veere i konkurskarantgingkl. § 142, 3. ledd, jf. 5. ledd.

c. Erdet adgang for den nye daglige leder til gyséere styreleder i selskapet?

Daglig leder kan ogsa veere styreleder i et aksjkaplnar selskapet har under 3
millioner kroner i nominell aksjekapital, jf. a8.6-1(2) 2.pkt.

Spgrsmal 2
Er avtalen Per har inngatt med Lars om leveringdwokattjenester til Bygg AS, bindende
for selskapet?

Spgrsmalet er om Per har handlet innenfor sin ngyredisom daglig leder, jf. asl.

§ 6-14(1) og (2). Det er et mellomstort foretak n3&dansatte og en arlig omsetning pa ca.
50 millioner kroner. Avtalen med advokat Holm harramme pa kr. 250.000, ca. %2
prosent av omsetningen. Det ma antas at dettesemaaber til radgivning mm. som inngar
i den daglige drift og at inngaelsen av en slikabvterfor ligger innenfor daglig leders
myndighet. Selskapet er derfor bundet, jf. asl-326

Skulle man komme til at Per har overskredet sindigimet, ma spagrsmalet lgses pa
grunnlag av asl. § 6-33. Spgrsmalet blir da om katvblolm forsto eller burde forstatt at
Per gikk ut over sin myndighet. Det er ingen holddger for dette, slik at selskapet er
bundet av avtalen.

Avtalen er bindende for selskapet

Sparsmal 3
Har Rar AS rett til & fa levert tilbake rgrutstyret

Ifalge pantel. § 3-22(1) likestilles eiendomsforblehmed salgspant. Det legges derfor til
grunn at det er inngatt gyldig avtale om salgspaed Bygg AS, jf. pantel. § 3-17(2).
Gyldig salgspant faller bort etter pantel. § 3-##sbm monteringen i bygningen
innebaerer at utskilling vil medfgtdorholdsmessig omkostnietjer urimelig verditap



Det ma derfor antas at salgspant i vann- og aviwsrfalt bort. Kandidater som kun
behandler spgrsmalet med utgangspunkt i det ovetmesttsgrunnlag ma kunne gis full
uttelling.

Det kan stilles spgrsmal om bortfallet ogsa gjeldesker, toaletter m. v., avhengig av
omkostningene ved demontering. Normalt skulle galgtet veere i behold for slike som
kun er festet med skruer.

Bygget er imidlertid ferdigstilt og overlevert Allf Johansen. Det er i sa fall mot ham
salgspantet ma gjares gjeldende. Vasker, toaletter er tilbehgar til fast eiendom etter
monteringen. Ekstinksjonsloven kan derfor ikke artles siden det ikke lenger er lgsgre.
Pantel. § 3-18 kommer til anvendelse siden dethehier til fast eiendom. Nar Alf
Johansen overtar bygget, er han uvitende om dtedtr salgspant pa vasker, toaletter
m.v. Hans eiendomsrett er stiftet stiftelsen av salgspanteretten (vi forutsetteXlat
Johansen eide grunnéar bygget ble oppfart). Etter pantel. § 3-18, 1. l&dd pante-
retten derfor gjgres gjeldende mot Alf Johansen ateden har oppnadd rettsvern ved
tinglysing i grunnboken selv om Alf Johansen eod gro.

Salgspantet i vasker, toaletter m. v. er ikkelfalt pga. montering i bygget.

Spgrsmal 4
a. Er avtalen mellom Bygg AS og kommunen om overdisgal tomten bindende?

Bygg AS hevdet at avtalen ikke var bindende sidemilkke hadde rett til & innga avtalen
pa vegne av selskapet.

Spersmalet gjelder daglig leders myndighet iflgl. 86-14(1). Selskapets formal /
virksomhet er “entreprengrvirksomhet, herunder ggpf av forretningsbygg og
boligbygg for andre og virksomhet som star i fodgilse med dette”. Kjgp av fast
eiendom og oppfering av bygg i egen regning syee®da falle utenfor formalet og
falgelig utenfor daglig leders myndighet.

Daglig leder Per har derfor overskredet sin myneligtiter asl.§ 6-14. Intet tyder pa at
kommunen (Ole) forsto eller burde forstatt at Resrskred sin myndighet og Bygg AS
skulle derfor veere bundet av avtalen ifglge ask33.

Fregl. § 10, 1. ledd er en regel om legitimasjahksinger. Disse gjelder bare for
forhold som er innfart i registeret. Legitimasjomkminger som falger av registrerings-
ordningen forutsettes altsa ikke knyttet til fothabm alene fremgar av vedlegg til
meldingen. Selskapets vedtekter er et slikt vedlggfyegl. § 4-4 bokstav e) nr. 1 og asl.
§ 2-1(1). Det kan derfor ikke utledes legitimasjarisiinger av selskapets vedtekter
overfor tredjemann i god tro.

Avtalen mellom Bygg AS og kommunen om overdragalséomten er bindende.

b. Var Ole inhabil til & veere saksbehandler i sakersalg av tomten til Bygg AS?

Per og Ole er sgskenbarn og naere venner med dpleekst og hadde mye sosial
kontakt ogsa etter at de var blitt voksne. Slekisk#aller utenfor grensen som trekkes i
fvl. 8 6, 1. ledd bokstav b, men rammes utvilsoméaanet ledd pgasaregne forhold ...
som er egnet til & svekke tilliten til hans upatist. Det er i denne forbindelse uten
betydning at kommunen fikk mer enn forventet vadtisalget.

Ole var inhabil til & veere saksbehandler i sakersalg av tomten til Bygg AS.

Spgrsmal 5

Har medlemmet av formannskapet brutt reglene oshttsplikt?



Spgrsmalet ma drgftes med utgangspunkt i fvl. &8 dreier seg ikke om opplysninger
om “noens personlige forhold” nr. 1) og heller ikieplysninger som dekkes av pkt. 2)
neeringsopplysninger som “det vil vaere av konkuearmessig betydning a
hemmeligholde..”. Medlemmet av formannskapet hiae ibrutt reglene om taushetsplikt.

Spgrsmal 6
Har Per rett til & veere til stede i styremgtet deaftelsene om Pers fortsatte ansettelse i Bygg
AS?

Daglig leders rett til & veere til stede pa styreafalger av asl. § 6-19(4), med mindre
styret har bestemt noe annet i en konkret saksh&rsom angar fortsatt ansettelse av
daglig leder kan styret utvilsomt bestemme at ddegliler ikke skal veere til stede. (I dette
tilfelle far Per likevel anledning til & redegjdur sitt syn far beslutning tas, jf. aml.

§ 15-1.)

Per har ikke rett til & vaere til stede i styrematet

Spgrsmal 7
Har Per rett til & beholde leiligheten til halvgpsielv om han slutter i stillingen etter mindre
enn to ars ansettelse?

Dett er et rent avtaletolkingsspgrsmal. Det erigtat kandidatene tar utgangspunkt i
den objektive tolkingsteori da det ikke er grunniléaktum for a konstatere felles
oppfatning pa tidspunktet for avtaleinngaelsen.

Isolert sett taler ordlyden for at Per ikke hat tié8 beholde leiligheten. | dette
tilfelle foreligger en egenoppsigelse under trusseloppsigelse pga. eget forhold.
Sparsmalet er derfor om avtalen ogsa forutsetteentkke kan sies opp pga. eget forhold

i toarsperioden. Siden formalet med avtalen vakeos at Per skulle veere leder av
selskapet i lang tid, m& ogsa oppsigelse pga.fedudld tale for at Per har ikke rett til &
beholde leiligheten til halv pris.

Sparsmal 8
Har investeringsselskapet rett til & omgjgre antahed Jan og Johannes om kjgp av aksjene i
Bygg AS?

Selskapets tap skyldes forsinkelser som er oppitattsalget av aksjene. Spgrsmalet er
om dette gir kjgper rett til & omgjare salget, djjsre kjgpsrettlige mangler gjeldende
(heving eller prisavslag). Kjgpsloven gjelder ogsérdragelse av aksjer, jf. kjl. § 1(1)
1. pkt. jf. fkjl. 8 1.

| utgangspunktet har kjgperne risikoen for det samtreffer etter levering, kjl. 8 13,
jf. 8 21. Sparsmalet i dette tilfellet er om arsakieforsinkelsene allerede var til stede far
salget. Representanter for investeringsselskapietehgiennomgatt regnskapene i Bygg
AS og de prosjekter som selskapet hadde underdatkenkursen hos underentrepre-
ngren ble apnet etter salget. Det er ikke opplystdet var fart forhandlinger e.l. far
konkursapning, slik at det ma antas at dette koemragkende og derfor ikke er relevant
for spgrsmalet. Feilen med noen egenprodusertadgetementer antas ogsa a ha oppstatt
etter salget, og derfor heller ikke relevant fosigmalet. Det er ikke avgitt noen form for



garanti eller holdt tilbake relevante opplysninfrarselgernes side. Avtalen er bindende
og mangel kan ikke gjgres gjeldende.

Investeringsselskapet har ikke rett til & omgjereéhavtalen med Jan og Johannes om
kjgp av aksjene i Bygg AS?

Dersom kandidatene drafter spgrsmalet med utgangspavtl. § 36, kan det ogsa gi
noe uttelling.

Sparsmal 9.
Kan Pers overtakelse av leiligheten omstgtes?

Dersom Per hadde statt i stillingen i to ar, villn hatt krav pa & overta leiligheten til
avtalt pris, dvs. 1 million kroner under takst.

Pers overtakelse for kr. 500.000 under takst erdtagsav et forlik som bygger pa samme
avtale. Dette kan dog problematiseres og det vievaegjgrende hvilke forutsetninger
kandidaten tar. Dersom det legges til grunn atdeier seg om en forpliktelse for Bygg
AS som oppsto ved ansettelsen, og som siden eseddaga. Pers fratreden, kan
overtakelsen ikke anses som gave og ikke omstateslihold av deknl. § 5-2, 1. ledd.

Per mener at omstgtelse under ingen omstendigheekskje siden overtakelsen hadde
skjedd mer enn tre maneder fgr konkursen. For gavemstgtelsesfristen ett ar, jf. deknl.
8 5-2(1). Fristen regnes fra etablering av rettsvgrdeknl. 8 5-10. | dette tilfellet er det
tilstrekkelig at rettsvernet er brakt i orden inmiyen far konkursapning, jf. tgl. § 23,

1. ledd. Det fremgar ikke av oppgaveteksten na@lysing fant sted.

Dersom det forutsettes at forliket er en ny disgjosi, kan omstatelse ogsa dragftes med

utgangspunkt i § 5-9.

Spgrsmal 10
Har konkursboet rett til & tre inn i kun den uopfefyel av avtalen med sandtakeieren?

Boets rett til inntreden i debitors kontrakter f@v deknl. § 7-3. Virkningene er

regulert i deknl. § 7-4. Det fremgar av annet lefiste punktum at boet kan kreve bare a
tre inn i den uoppfylte delene av kontrakten. Dakke slik sammenheng mellom
uttakene av sand fgr og etter konkursapning atakeni annet punktum kan anvendes.
Konkursboet har rett til & tre inn i kun den uoptefydel av avtalen med sandtakeieren.

Spgrsmal 11
Er det konkursboet til Anlegg AS eller Bygg AS shar rett til & ta beslag i tomten?

Det falger av tgl. § 23, 1. ledd at kjgpers hjemtiiéast eiendom ma tinglyses senest
dagen far apning av konkurs hos selger for a hsvexin mot boet. Siden Bygg AS ikke
har etablert rettsvern far 15. april, kan selgerskikirsbo ta beslag i tomten.

Kjgpesummen kr. 1.000.000 anmeldes som alminf@idying i boet til Anlegg AS,
Jf. deknl. 88 6-1 og 9-6.
Konkursboet til Anlegg AS har rett til & ta beslagmten.



